Tiirk Kardeslerimle
Bir Hasbihal (Durum Degerlendirmesi)

Yirmi bes yillik yazarlik hayatimda 3000 sayfalik yazi yazdim, fakat siyasetle ilgili hig
yazmadim. Ciinkii hi¢bir zaman siyasi bir kimligim olmadi.

ikinci olarak, herkesin temel ihtiyaci olan yani insani hayvandan ayiran, ona Ademiyet
serefini veren ilim, dil ve dini metinlerin mucizevi tahlilleri tizere ¢alistim.

Ucgiincii olarak, basta devletler olmak iizere biitiin cemaatler, dini kuruluslar, siyasi partiler,
yiiz milyar dolar biit¢eleriyle daima siyaset iizere ¢alisiyorlar ve yaziyorlar.

Iste, buna ragmen ortalik dyle siyasi bir sis ile kaplanmis ki, ak ile kara birbirinden ayirt
edilmiyor. Ve bu konuda ¢ok¢a sorular bana geliyor. Ben de bu konudaki fikirlerimi ve
notlarimi bu memleketin insanlariyla paylasmak istiyorum. Herkesin bana katilmast
gerekmez. Amacim; ak ile karanin, iyi ile kotiiniin birbirinden ayirt edilmesidir. Bu notlar bir
miktar daginik kaliyor, ciinkii siyaset yamali bir bohga gibidir. Evrensellik ile lokal
diistinmenin, bencillik ile fedakarligin icinde cirit attigi bir alandir. Yeryiizii kitabmin
satirlarini yazan en parlak bir miirekkeptir.

Iste Notlarim:

1) Tarih bize gosteriyor ki, diinyada 12 temel dil, din, medeniyet yani adalet {izere yonetim
merkezleri vardir. Bu medeniyetleri temsil eden milletlerin higbiri saf bir irktan olugsmuyor.
En az 5-6 irktan bir araya geliyorlar. Iste Araplar 6 irktan, iste Hint 10 irktan, iste Cin 7
irktan, iste Iran 5 irktan, iste Tiirkler 6 irktan... Ornekleri cogaltabiliriz.

Global giden ve maddeden bagska bir deger tanimayan bir kisim somiiriicii giicler, bu asirda bu
medeniyet merkezlerine saldirdilar, dinlerini, dillerini ve devlet tecriibelerini onlara
unutturdular ki yabancilagsinlar, somiiriilebilsinler.

2) ‘Tiirkiin Tiirk’ten bagka dostu yoktur’’ sozii, iste boyle bir propagandanin neticesidir,
onlar1 ilkel donemlere itmektir, evrensel dil ve dinlerinden koparmaktir, hatta gerekirse bu
kii¢iiltme sonucu bir daha onlar1 Orta Asya steplerine atmaktir.

Evet, bu soz, tarihi deliller agisindan yanhstir ve yalandir. Mesela Iranlilar dyle bir devlet
gelenegine sahiptirler ki siyasette rnek verilirler. Iste Iran kendi topraklarinda higbir millete
devlet olma hakkini tanimazken, basta Sel¢uklular olmak iizere 4-5 Tirk devletine ev
sahipligi yapmislar. Yine Hintliler, Tiirkleri kendi memleketlerinde asirlarca devlet yapmuslar.
Abbasiler, iktidarlarini onlarla paylasmiglar. Ve Osmanliya en ¢ok faydasi ve katkist
dokunanlar Bosnaklar, Arnavutlar, Ermeniler ve Kiirtler olmustur.



3) Osmanli sarayinda Tiirkmenlere degil de Bosnak ve Arnavutlara fazla yer verilmesinin
sebebi, onlarin medeni ve kiiltiirlii olmasi ve Bat1 dillerini bilmesi ve Tiirkmenlerin gdcebe
kiiltiirtinde kalmasi 1di. Nitekim Amasya yoresinde Tiirkler belli bir birikim ve kiiltiir sahibi
olunca Sadr-1 Azamlar, o yoreden secilmigler. Yani Osmanli siyaseti, liyakat ve kiiltiire dayali
idi; irka gore degildi.

Iste divan edebiyati uzmani olan ve Osmanli kiiltiiriine asina bulunan ve Tiirk Kiiltiiriine
hizmet eden muhafazakar bir gazetede yazarlik yapan iskender Pala Beyefendi, kalkip ayni
gazetede: Tiirkler Osmanli Imparatorlugunda iivey evlat idi, Cumhuriyetle devlet sahibi
oldular, diye yazabiliyor. Tirkliigii irk¢iliga indiriyor, irk¢t ve kraldan daha kralci, Lozan
Antlagsmasmin sonucu Cumbhuriyeti eline geciren dinsiz bir kisim siyasilerin giicinii ve
hilesini gormiiyor. Maalesef Cumhuriyet doneminde bir y1gin kavram c¢arpitiliyor. Mesela:
1300 yillik islam Tarihini gérmezlikten gelen, islam namina ortaya ¢ikan ve milleti bu sayede
dindar-dinsiz diye bdlen bir parti ¢ikip dindar ehl-i Kitabi, dinsizlerle bir gordii. Hatta daha da
ileri gitti, onlar1 asil diisman belledi. Ki Miisliimanlar 6zellikle Miisliiman Tiirkler kiigiilsiin,
diinya zenginliklerinden ve medeniyetinden mahrum kalsin, gerekirse bu sayede terdrize olup
Orta Asya’ya atilsinlar.

Ve mesela; biz devlet politikasi olarak, Tiirk¢e konusan ve Tiirk kiiltiiriinii benimseyen herkes
Tiirk’tiir, diyoruz. Ve bir yandan biz iimmetgilige karsiyiz, diyoruz. Ote yandan sikistik¢a
iimmetci gibi davraniyoruz. Bunun yaninda Araplar1 ve bize dost olan kavimleri disliyoruz.
Tiirklerin Trablusgarp’ta ve Yemen’de savasmalar bir aptallik idi, diyebiliyoruz. Halbuki o
donemde, Trablusgarp da Yemen de kendilerini Tiirk ve Miisliiman biliyorlardi. Ve onlari
bizden koparan, emperyalistlerin kucagina atan Ittihat Terakki i¢indeki bir avug 1rk¢1 ve dinsiz
idi.

4) Buradan basta Tirkler ve Kiirtler olmak ftizere biitiin ehl-i hamiyete yani miispet
milliyetcilere bagirarak soyliyorum ki; dinsizlerden milliyet¢ci ¢ikmaz. Dinsiz insan
materyalist ve bencildir, kendi nefsinden baska kimseyi sevmez. Seviyor goriinse de
milliyet¢iligi nefsine alet etmek istemesinden dolayidir.

Mesela bugiin Tirkiye’deki akademisyenlerin %701 ateisttir. Kiirtlerin %60°n1 bdyle
yapmuglar. Bu durum ise emperyalistlerin bir oyunudur. Medeniyete, dile ve inanca bir
tuzaktir. Hatta Rumlar dahi Yunanistan’da bugiin milliyetlerini kaybediyorlar. Dinsizlik,
eroincilik, evrensel siisii altinda baska tuzaklar onlarin medeniyetini eritmektedir.
Yunanistan’in 2500 yillik diisiince, inan¢ ve edebiyat gelenekleri kaybolmaktadir.

Oldiiriilmesi iizerinde ¢ok¢a durulan Hrant Dink Bey’in Ermeni ve Hiristiyan kimliginden
once onun Marksist kimligi geliyordu. Kimse de farkina varamadi. Bu mesele manipiile
edildi. Irk¢iliga sebep oldu. Tiirkler de bu hileyi yuttu. Halbuki gercek milliyetciler bilirler ki
Ermenilik ve Hiristiyanlik Osmanli kiiltiiriiniin birer pargasidirlar. Bundan yiiz yil 6nce
Beditizzaman Said Nursi, bir yandan Dogu’da Ermeni terérii ile savasirken bir yandan da
“Islam diinyasinin selameti, Osmanli’nin selametine baghdir. Osmanli’'min selameti de
Ermenilerin selametine baghdir,”’ diye Miinazarat kitabinda yazip yayinliyordu.

Iste bizi Ermenilerle doviistiiren ve Ermenilerin kiiltiir ve dilini imha eden ve her sene Ermeni
lobisine kars1 Tiirk hiikiimetini ayaklarina getirip secde ettirten dinsiz bir lobidir ki; diinyay1
somiiriiyor. Ermeni ve Rumlar1 kullaniyor. Ermeniler, Rumlar ve Tiirkler boyle oyunlara
gelmemeli.



Buradaki Yahudi cemaatinin ifadesine gore bu lobi tamamiyla dinsizlerin elindedir. Tevrat ile
Hz. Musa ile alakalart hi¢ kalmamustir.

Kibris Rum kesiminde komiinist oylar1 %60’a ¢ikarken Kibris’in Rusya’ya gegmemesi igin
Tiirk ordusunu oraya c¢ikartan ve Ortadogu’da kiigiik hesaplar yaptiran bir kuvvete karsi
insanlar uyanik olmali, duygusal davranmamali, bos yere milliyetcilik yapip yabancilarin
ekmegine yag siirmemeli.

5) Evet, Ortadogu insanlar1 daima evrensel olmuslar. Ermenisi, Rumu, Siiryanisi, Arabi, Iran1
hep boyle olmuslardir. Ve beraber yasamislardir, ta bu asra kadar. Yani, insanligin modern
evrensel degerlerden koparilip ilkel klan ve kabile zihniyetine geri dondiirtiliinceye kadar...

Mesela Hrant Dink olayinda birileri ¢ikip Tiirk-Ermeni ayrimi yanlistir diyemedi. Muhsin
Yazicioglu dahi onlar biz Ermeniyiz diyorsa, biz de biz Tiirkiiz diyecegiz, dedi; oyuna alet
oldu. Halbuki biitiin hayatin1 ve varligin1 Tiirklere adayan Bediiizzaman Emirdag II kitabinda
soyle diyor: ’Irk bazinda ele alinirsa, Tiirkler bu memlekette %30 durlar. Bu takdirde diger
etnik gruplart kontrol etmek i¢in ecnebi gii¢lere dayanmak zorunda kalacaklar. Veya o etnik
giicler, bir yabanciya dayanip Tiirkleri esaret altina alacaklar. Her iki durumda da necip
Tiirk milletine yazik olur.

Ve diger kitaplarinda, Tiirklerin kiiltiir ve din olarak Islamiyet’e bin yillik bayraktarlik
yaptiklarini, onlarin gergek milliyeti bu kiiltiir ve misyon oldugunu, diger Ortadogu
milletlerinin de bu sanli bayraktara uymalar: gerektigini sdyliiyor. Fitnenin nereden ve nasil
gelecegini bildiriyor. Ilgingtir ki Tiirklerde ve Araplarda irk¢iligi tesvik edenlerin dinden bi-
nasip olduklarin1 goriiyoruz. Araplarda Baasgiligi icat eden Michael Eflak ve Tirklerde
Irk¢ilig1 savunan Nihal Adsiz gibi.

Allah’tan, Abdullah Giil ve benzeri tecriibeli zatlar, Muhsin Bey gibi tuzaga diismedi.
Tiirkiye’deki ve Irak’taki Tiirk de, Kiirt de, Arap da, Siiryani de kardesimizdir, dedi. Fitneyi
sOndiirdii.

Evet, Kiirtler Kuzey Irak’ta bir olusum yapabilirler. Fakat eger Tiirkmenlere ve Araplara karsi
irkcilik yaparlarsa sonlart hiisran olur. Tarih sahittir ki irk¢ilik yapan biitiin milletler varlik
sayfasindan silinmisler.

Mesela; Araplar Ingiliz oyununa gelmeselerdi ve Yahudiler bizimle dért bin senedir
yasamiglar, dindar bir milletirler, bizim topraklarimiz da ¢ok genistir; Avrupa’da antisemitizm
baskist altinda inleyeceklerine, bize gelsinler, onlarin gelmesi bizim i¢in zenginliktir — Ki
zamaninda Osmanli boyle yapti — diyebilselerdi bu kadar ¢ok masraf, silah, kan bosuna
gitmezdi. Ve Araplar bu kadar somiiriilmezlerdi.

Evet, rkgilik oyle koti bir seviyesizliktir ki, irk¢r bir insan medeni ve dindar bir Yahudi
sahsin yasamina miisaade etmezken trilyonlarca dolarlik tabii kaynaklarinin somiiriildiigiiniin
farkina varmaz.

Maalesef Araplar Yahudi devletine izin verenin Ingiliz oldugunu bildikleri halde
somiirtildiiklerinin farkinda degiller. Bir irk olmadiklar1 halde irk¢ilik yapiyorlar, kuru
hamaset giidiiyorlar ve siyaseten de hepsi Ingiltere ile miittefiktirler.



Yahudilik dahi Beni Israil kimlikleri ile bir irk degildir. Bir inan¢ ve medeniyet demektir.
Ortadogu’da putperestlik hiikiim siirerken, onlar din, hukuk ve medeniyeti icra ediyorlardi.
Sonra onlar bu isi beceremeyince Abbasiler Beni Israil oldu. Sonra Osmanlilar Beni Israil
oldu. Sonra Bati kiiltlirii bu misyonu {istlendi. Tevrat’tan ve Kur’an-1 Kerim’den sarahate
yakin isaretler bu gergegi gosteriyor. Merak edenler benim Tevrat ve Kur’an iizere olan
caligmalarima bakabilirler.

6) Bu asir, ekonomik degerlerden dolay1 — Ki tarihi olusturmasi bakimindan din ve kiiltiirden
once gelirler — evrensel diisiince ¢agidir. Bloklasmalar cagidir. Biiyiik Ademiyet’in inkisaf
etme ¢agidir. Rahmetli Ozal bunun farkia varmist;, Amerika’nin himayesinde dahi olsa bu
minvalde baz1 adimlar att1. Fakat bilinmez giicler tarafindan siyasetine belki de hayatina son
verildi.

Amerika ve Avrupa yetmis iki milletten bir araya geliyorlar. Evrensel sirketler ve fikirler
iiretiyorlar. Iste bdyle bir nimeti Ortadogu milletlerinden esirgememelidirler. Diinya bir sehir
gibi oldu. Allah’in rahmetinin bir neticesi olan tabii kaynaklar, herkese yetecek kadar
boldurlar. Dolayisiyla insanlik bir aile gibi birbirine sarilmali; diismanliklarla, lokal
diisiincelerle enerjisini israf etmemelidir.

Amerika bu meseleyi tam anlamis ki menfaatlerine zit oldugu halde Avrupa birligini ve
Miisliimanlarin birligini istiyor. Boylece terdriin dniine gegebilecegini saniyor. Fakat Batililar
pragmatist olduklarindan bu projeleri tutturamazlarsa B planlarin1 uygulamaya sokacaklar.
Yani kendi menfaatlerine aykir1 gordiikleri kiiltiirel ve dini degerleri silecekler. Ki bu durum
insanlik i¢in manevi bir kiyamet demektir. Ciinkii Kilise Hz. Isa’y1 ve Incil’i tam bilmiyor.
Neticede din, bilim ehline magluptur. Cilinkii Avrupa dini bir milliyetgilik olarak biliyor.
Dolayistyla Islamiyet’i disliyor. Bundan dolay1 insanlik biiyiik bir bunalim gegiriyor. Her an
patlamaya hazir bir bomba gibi duruyor. I. ve II. Diinya Savaslarinda oldugu gibi bu bomba
patlasa, herkes zarar gorecek. Biitiin milletler ve dindarlar bunun hesabini iyi yapmali.

7) Evet, ben tarihten ve dini ve ilmi metinlerden anliyorum ki; Osmanli ve Bati arasinda
yapilan niifus miibadelesi yanlis olmustur. Ciinkii o giinkii niifus dokusu yapay degildi. Bin
yil iginde olusmus dogal bir realiteydi. Eger Gyle birakilsa idi, basta Anadolu olmak tizere
Ortadogu diinyanin en zengin ve evrensel yoresi olurdu. Avrupa da Miisliimanlar sayesinde
dini ve manevi degerlerini daha iyi anlamis olurdu. Materyalizmin pengesine diismez idi.
Diinyanin biiyiik bir giicii olan Tiirk enerjisi de ciliz bir wrk¢ilik bazina inmezdi. Bos yere bu
kadar enerji tilkenmezdi. Yeryliziine, ge¢cmisin dini degerleriyle, 20. asrin teknolojisiyle giizel
mutlu bir bahar gelmis olurdu.

Mesela miibadele sonunda Rumlar, dinlerini, kiilttirlerini unuttular. Ateist ve materyalist bir
duruma distiiler. En biiyiik dini kuruluslar1 dahi bugiin dinden ziyade siyasi bir organ gibi
caligmazdi. Bu benim kanaatim degil onlarin itirafidir. Ve mesela Ermeniler, bu miibadele
sonucu yabanci giiglerin kucagina distiiler. Bin yillik sosyal dokularmi ve kiiltiirlerini
kaybettiler. Cogu da komiinist oldu. Halbuki Osmanli i¢inde bu iki kiiltiir ve millet biiyiik ve
mutlu bir varlik idiler. Kendilerine de Tiirklere de faydalari ¢ok idi.

Evet, dini ve sosyal dokularin bozulmas: ve Avrupa’nin Hz. Isa’dan uzaklasmasi sonucu ¢ok
yonlii ve yikict bir anarsizm geldi. Gelecekte daha da artacak ki insanligi ayakta tutan, onu
Adem yapan biitiin degerler erozyona ugruyor. Biitiin milletler bilmeli ki; artik su bu millet
yoktur. Diizenli ve inangh bir sekilde yasayanlar ile anarsizm ve hedonizm ile yasayanlar
vardir.



8) Iste eskiden yani yiiz y1l 6nce Cemaleddin Afgani, Muhammed Abduh, Namik Kemal,
Ziya Pasa gibi dindar ve miitefekkir insanlar insanligi hem bu ilkel asiret ve kabilecilik
milliyetciliginden hem de gelecek evrensel bir vahsetten kurtarmak igin dini ve kiiltiirel
milliyet¢iligi tesvik etmislerdir. Fakat asla irk¢1 olmamuglardir. Evet, Necip Fazil, Nurettin
Topgu ve isimlerini hatirlamadigim biiyiik Tiirk milliyetcileri, milliyetgiliklerine ragmen ayni
zamanda immetgi idiler. Turkliigi, dini ve kiiltiirel olarak ele aliyorlardi. Fakat maalesef bazi
giicler bunu bize likks gordiiler, bizi yutmak i¢in kiiciiltmek istediler, bize irk¢ilig1 siringa

ettiler.

9) Bu miinasebetle irk¢ilik ve milliyetgilik psikolojisi tizerine bir iki s6z etmek istiyorum:

a)

b)

Insanin kisisel yapis1 da kollektif sosyal yapis1 da birer organizmadir. Her organizma
basta bencil ve menfaatleri i¢ine ¢eken bir yapida olur. Fakat bu durum ilelebet devam
etmemelidir. Cilinkii bu durum devam ederse yapisal bir kanser olur.

Evet, insan birey ve toplum olarak basta bencil olur. Fakat sonra fedakar ve digergam
olmali ki hayat devam etsin. Maalesef hayat i¢in gerekli olan bu duygu bazen Gyle
ajite edilir ki insan kendini ve milletini tanri sanir; diger fertleri ve milletleri yutmaya
baslar. Kendi yanlis bencilligine ters gelen biitiin degerleri yikar, diinyanin sosyal
yapist i¢inde kanserli bir hiicre olur.

Iste insanlik bu gibi hastaliklar1 ¢ok gérdii; olgunluk yasina geldi, artik herkes verici
olmalr; biitiin insanlar1 kardes bilmeli, ona goére davranmali ki irk¢ilik ¢ukuruna
diismesin. Islamiyet ne kadar medeni de olsa wrk¢ilig1 bir ilkellik ve gericilik olarak
goriir. Nitekim Istanbul’u fetheden Sultan Mehmet bu fethini Hiristiyanliga veya
medeni diinyaya karsi yapmamustir. Bilakis ezilen Hiristiyanlar1 ve diger Anadolu
irklarin1 himayesi altina almistir. Ve bir dilenci ile sdylesisinde goriildiigii gibi,
kendisi, biitiin insanlar1 kardes biliyor.

Varlik, sistem ve diinya realiteleri inang birligini bildirir ve gerekli kilar. Yani Allah
birdir, birligi sever; fakat icraata gecince diyalektik yapiyr kullanir. Biz Ontolojik
olarak bu diyalektik yapinin iki tarafina Allah’in iki eli diyoruz.

Iste Allah insanlig1 gelistirmek icin basta vahset ve medeniyet ellerini kullanmus.
Sonra efendilik ve koleligi kullanmis, daha sonra putperestlik ile tevhit inancini
kullanmis. Orta Cagda da imparatorluklari ve devaminda Islam ve Hiristiyan
milletlerini kullanmigtir. (Maide Suresi 48. ayete bakiniz.) Avrupa’da da son dénemde
kapitalizm ve isci sinifin1 kullandi. Bu sayede Avrupa gelisti. Fakat Islam diinyasinda
bu ¢agdas iki el bulunmayinca, dinden dolay1 degil de ekonomik yapidan dolay1 Islam
alemi gelisemedi.

Simdi insanlik ya bu evrime devam edecek veya ilkel klan ve kabilecilige geri
donecek. Halbuki bu gericilik ¢ukurundan ¢ikmak i¢in on bin senesini harcadi. Ve
bugiin biliyor ki insanlar birbirinden uzak irklar degildir. Hepsi de Afrika’nin bir
kdyiinden ¢ogalmislardir. Tiir kardeslikleri vardir. Ustiin 1rk yoktur. Ustiin 1rk inanc1
cahilce ve vahsice bir fikirdir.



10) Bu diyalektik yap1y1 yani Allah’in iki elini bilimsel ve felsefi olarak ilk dnce bilen Alman
Hegel oldu. Marx geldi bu diyalektik yapiy1 materyalize etti. Yani bindigi dal1 kesti. Farkina
varmadan, madde-mana, soyut-somut, diinya-ahiret gibi evrensel diyalektigi anlik, maddi,
nefsani bir yaprya indirdi. insanlik biiyiik bir kaosa girdi.

Bu miinasebetle tarihi iic biiyiik sahsiyete deginmek istiyorum.

a)

b)

Cengiz Han: Medeniyet diismani... Cin medeniyetini, Iran medeniyetini, Tiirk
medeniyetini, Arap medeniyetini imha eden yamyam bir gii¢... Vahsetin, zorbaligin,
tarihi anarsizmin ve adi konulmamig bir dinsizligin sembolii. Maalesef durum bu
oldugu halde baz1 gii¢ler tarafindan reklami yapiliyor, irk¢iliga ornek ediliyor,
Tiirkiye’nin en gelismis sergilerinde zulmii teshir ediliyor. Tiirkler gibi necip bir
millet, bu sayede evrensel medeniyetlerinden koparilip terérize edilmek isteniyor. Ve
bazi saf vatandaglarimiz da buna kaniyor.

Marx: Diyalektigi c¢alistiracagim diye ortaya ¢ikti. Halbuki insanlik tarihindeki
dindar- dinsiz, fakir-zengin, medeniyet-vahset tizere kurulu olan dogal diyalektik
yapiy1 ortadan kaldirdi. Universallig1 gelistirecegim diye ¢alisti. Fakat sonug itibari ile
Rus milliyet¢iligine zemin hazirlamis oldu. Bir kisim Yahudiler de devletlerini ve
milliyetlerini bulamadiklari i¢in ona kandi, komiinizmi bir nevi Mesih olarak gordi.

Allah’a ¢ok siikir medeni Rus milleti bu hatayr gordi, i¢lerindeki Tirklere ve
dindarlara hiirriyeti tanidi. Simdi Asya medeniyetleri ile 6zellikle Islam diinyasi ile
biitiinlesmek istiyor.

Nietzsche: Bu zat yiiz kirk sene once bu ¢agin yanliglar ¢agi oldugunu fark etti;
bunalima girdi. Giicii nispetinde bu sahsi ve evrensel bunalima g¢areler aradi. Fakat
sorunlar denizinde boguldu. Evet, onun felsefesini bilmek icin bir enstitii lazim. Bu da
beni asiyor. Ama onun kitap ve fikirlerinden ii¢ ©Onemli noktayr anladigimi
sOyleyebilirim.

= " Tanri oldii’’ slogant...

Gergekten biitlin kiliseler, biitiin dini cemaatler, biitiin muhafazakar siyasi partiler
oncelik olarak diinyaya maddeye, siyasete yer veriyorlar. Tanri fikri ancak bir
figiir olarak kaliyor, bir siyaset araci olarak kullaniliyor. Onun i¢in isi daima
yalanlarla, gizli kapakli oyunlarla yiiriitiiyorlar. Halbuki Allah ve ona imanin bir
geregi olarak birlik ve evrensel kardeslik, her isimizin basinda olmali, her
konumuzun temeli olmali. Ben sahsen hayatimda dini cemaatlerin isi yalanlarla ve
boliiciiliikle yiirtittiigiinii gordiigiimde Nietzsche’nin bu s6ziiniin hakli oldugunu
gordiim. Evet, kilisede de camide de biiyiikk oranda yani g¢ogunlugunda Tanri
O0lmiis. Artik siyaset, diinyevilik ve irk¢ilik hakimdir. Din olsa da 6zi itibari ile
degil de din milliyetciligi olarak vardir. Mesela, Hiristiyanlar dahi bazi garip
gencleri sdzde hidayete getirince isi o kadar politize ediyorlar ki; Hz. Isa’nim tabiri
ile: O kisiyi Allah’in oglu yapacaklarina Cehennem’in oglu yapryorlar.” Matta,
23. Bap bastan sona kadar boyle yanlislar1 ve sahtekarliklar1 anlatiyor. Herkesin
anlayabilecegi sekilde ifade ediyor.

Iste insanhik icin en biiyiik sorun, en biiyiik gericilik yani Tanri’nin oliimii...
Yani insanhgin yetim kalisi...



= Nietzsche, her seyden once dil gerekir, dedi. Alman irkinin gelismesi ve
medeni olmasi, dil olmadan olamayacagini bildi. Ve 25 yasinda dil profesori
secildi. Evet, gercek milliyet dil ile ve kiiltiir ile olur. Alman milleti, Kitab-1
Mukaddes ile; daha sonra Nietzsche kitaplar1 ve fikirleriyle benligini buldu.
Evet, Adem olmadan Isa olunmaz. Medeniyet olmadan din yasanmaz.

Demek aksama kadar eksik bir sekilde Ingilizce konusan ve medeni bir
degerden ziyade taklit¢ilik ruhuyla ele alinan Bati’nin yanlis degerleriyle
yasayan sonra koleleri olduklar1 diinyaya karsi terérize olup yamyamliga diisen
insanlar ¢ok biiyiik bir gaflet ve dalalet i¢indedirler.

= Nietzsche: Kurtulus, bu neslin ¢iiriiyiip gelecek neslin baharindadr, dedi.
Evet, Avrupa’da teknolojik olarak onun bu s6zii dogru cikt1. insaallah dini ve
kiiltiirel olarak da 20 sene sonra gergeklesecektir. Onun igin timitsizlige gerek
yoktur. Insanlik ya dlecek, yani kiyamet kopacak veya yepyeni degerler ve alt
yapt ile yeni bir ¢ag1 ve bahar1 yasayacaktir.

Son Bir Not: Lokal diisinmekten ve hissilikten ve kendilerini diinyanin tek sahibi olarak
gormekten 1rkegilik seviyesine yakin derecede milliyet¢i olan bir kisim Miisliimanlar,
Amerika’ya gittikten sonra diinyanin dortgen olmadigini altigen oldugunu anladilar. Tiirkleri
sevdikleri kadar diger milletleri ve kiiltiirleri de sevmeye basladilar. Fakat bu insanlarda hala
din milliyet¢iligi vardir ki, bu ayr1 bir sorundur. Gelecegin savas sebebi olabilir. Insanligin
evrensel mukadder gelismesine engel olabilir.

Evet, baz1 seyler arag iken zamanla amag olmuslar. Bu durum irk¢iligin ve dar diigiinmenin ve
gericiligin en biiyiik sebeplerinden biridir. Halbuki araba arac iken giizeldir. Insam giizel
hedeflere gotiiriir. Fakat ama¢ oldugunda maddi veya manevi olarak o insana biner. insan
Nasreddin Hocanin esek misalinde goriildiigii gibi komik bir duruma diiser. Demek bizim
milli varligimiz, kanimizla ve bedenimizle degildir. Bizi insan yapan, bizi biz yapan yiiksek
ve ylice degerlerledir.

Kiiciik Bir Hatirlatma: Halkin ve avam zihniyetlilerin sandig1 gibi Kurtulus Savasindaki
zafer ve Tirkiye Cumbhuriyeti’nin taninmasi bazi ¢ilginca hareketlerle degil de Mustafa
Kemal Pasa’nin Yahudi lobisinin destegiyle ingilizlerle masa iizerinde yaptig1 anlasmayladir.
Ki Ingilizler, Fransizlar, Italyanlar savassiz bir sekilde cekildiler. inat eden Yunanlilar ise,
cezalandirildi. Dolayisiyla kimse bu bagariy1 irk¢iliga sebep yapmasin.

Bahaeddin Saglam



