HRISTIYANLIGI ELESTIRMEK VE SAVUNMAK

Hristiyanlik dini 6ziinde, ruhanilik, uhrevilik, fedakarlik ve saf maneviyattir; diinyaya, siyasete
ve nefsani duygulara bulasmamaktir. Eger bulasilmigsa da onlardan arinmaktir. Fakat bugiinkii
Kilise kat1 ve sekilci bir dindarligi, siyasi ve zahiri birtakim protokolleri esas aldigindan; ve
adeta diinyevi bir devlet gibi organize oldugundan; 6zii ve ici bosaltilmis kiiflii bir kabuk haline
gelmistir. Budizm, Islamiyet ve diger dinler, bu kadar ciiriimemislerse de; kurum olarak buna
yakin manzaralar arz ediyorlar.

Mesela; Incile, iman ilkelerine, Hz. Isa’ya binlerce saldir1 yapildiginda Vatikan’dan hicbir ses
ve tepki veya ikna edici bir cevap gelmiyor. Fakat Kilisenin sosyal siyasetinin ve ayinlerinin
aleyhine basinda bir haber ¢iktiginda, gilinlerce medyay1 mesgul ediyorlar. Patrikhane de dine,
inanca ve Isa'ya yapilan dinsizce saldirilara karsi sessiz kalirken; Piskopos tayini veya emlak
veya ekiimeniklik gibi konularda yillarca ugras veriyor.

Ve bunun gibi Ku'rana, Islamin esaslarina, Hz. Muhammed'e, baska bir ifade ile imanimn temel
riikkiinlerine kars1 yiizlerce kitap ve yayin Tiirkiye'de ve diinyada ¢ikarken, basta Diyanet olmak
tizere higbir sorumlu ve gorevliden ¢it bile ¢ikmaz. Veya ¢ikamaz. Ama bir imam bir giin camiye
gitmezse veya ilmihal bilgilerine aykir1 bir is yaparsa veya “bu helaldir, su haramdir,” diye bir
fetva s6z konusu olursa, aylar belki yillarca giiriiltiiler kopartilir; Islam dinine karsi kimsenin
saldirma hakki yoktur, denilir.

Ve mesela Tevrattan sorumlu biiyiik bir makama, onlar1 ylizde yiiz ilgilendiren bir teklif sunduk;
teklif su: “ Biitiin diinyada, 6zellikle Bati’da dinsizligin en birinci sebeplerinden biri, Tevratin
dogru ve vahiy olmasina ragmen yanlig anlasilan bin kiisur meselesidir. Biz dil, ilim ve tarihi
realitelere dayanarak bu meselelerin gercek manalarini ve saglikli yorumlarini yazdik. Sizler
sorumlu makam olarak bunlar1 ya aynen veya gelistirerek veya ayiklayarak yayinlayn.” dedik.
Ne yazik ki, hi¢bir cevap alamadik. Buna mukabil dindar, efendi ve sanatkar bir Rabbi (Yahudi
din adami), dul bir kadinla evlendi, diye onu Yahudilikten attilar.

Demek basta Hristiyanlik olmak iizere dinlerin (dogrusu dindarlarin) bu ¢iirlimiisliigiine itiraz
edenler, yerden goge kadar haklidirlar. Fakat son iki yiiz yilda higbir stratejik hesap yapilmadan,
higbir sosyolojik alternatif olugturulmadan dinlere ve dini geleneklere o kadar ¢ok hiicum edildi
ki; insanlik basta uluhiyet ve Allah inanci olmak iizere biitlin kutsal degerlerini yitirdi; gayet
zalim ve karanlik bir materyalizm, irk¢ilik, ahlaksizlik ve degersizlik batakligina batti. Yani
alternatif olusturulmadan insaniyet ¢atisini ayakta tutan eski deger ve direkler tahrip edildiginden,
maalesef bugiin insanlar ¢ok agir enkazlar altinda inliyor. iki Diinya Savasinmn en birinci sebebi
bu noktadir, denilebilir.



Hristiyanliga hiicum eden iki ayr1 damar daha vardir. Birincisi, milliyetgilik, irkgilik ve bazen de
din milliyetciligi namina hiicum ediyor. Clinkii Hristiyanlik evrenselligi esas aliyor. Bu damar
bazen Islamiyete de catar. Ciinkii o da biitiin dinler gibi evrenselligi esas alir. ikinci damar ise,
materyalizm ve diinyevilik namma hiicum ediyor. Ciinkii Incilde binlerce ruhani, mucizevi
vakalar anlatilir. Ben yillar 6nce, milliyetgilik ve irk¢ilik namina Hristiyanliga haksiz bir sekilde
saldirildigin1 bizzat miisahede etmistim. Fakat materyalizm namina; diinyevilik bazen de
komiinizm namma o saf ve ruhani dine, Isa'nmn ve Incil'in zel misyonuna saldirilari bugiinlerde
gordiim. Ku'ran'in binler ciimlesinin mucizelik niiktelerini yazmig ve yayinlamig bir Miisliiman
olarak bu yaziy1 kaleme alip yaymlamak zorunda kaldim.

Evet, alim, saygin ve degerli; fakat mucize ve maneviyatin mahiyetini anlamayan bir dostum, 3
ayda Hristiyanlik aleyhine 30 kitap okudugunu, bu konuda kitap topladigini, onun igin
Amerika’ya' gittigini soyleyince; ben bu ikinci tiir saldirilari fark ettim. Burada bu dostumu
kinamiyorum; belki bir derece ona hak veriyorum. Ciinkii ruhaniyat ve maneviyat: ispat i¢in
birtakim cahil sofiler ve 6zellikle Protestan misyonerler, o kadar ¢ok epistemolojik zaaflar, hurafe
ve uydurmalar ortaya koyuyorlar ki; alim ve dindar bir insan, ilmi mahfillerde "Ben dindarim;
ruhaniyata, maneviyata, mucizelere inanityorum"” demekten utaniyor. Fakat bu gibi zaaflarla
beraber, dindarlarin bu sekildeki bilgi kithigi, ontolojik olarak ruhaniyatin, maneviyatin ve
mucizenin gercek olmadigina asla delil olamaz. Ciinkii bu asirda zahirilik ve materyalizm ¢ok
asir1 giderek dinlere saldirdigindan; dindarlar maneviyati ve dinlerini korumak i¢in bilimlerden
ozellikle fen bilimlerinden ve metodolojiden koptular.” Dolayisiyla gercek ve hakikat zellikle
dinin gercekligi ve hakikatleri kayboldu. Insanlik biiyiik bir zarara girdi. Inanmay1 ve iyiligi,
sabir ve realiteyi birbirine tavsiye edenler hari¢. (Kur’an, 103). Mucize kavrami hakkinda binde
bir delil olarak “Ayet ve Mucize” adli makalemizi hatirlatmak isterim.

Dini, terdrizm ile esdeger goren bazi akimlar da, Bedilizzaman’in "Ahir zamanda Miisliimanlar,
dinsizlige ve materyalizme karst ve anarsizme doniisen komiinizme karst Hristiyan ruhanilerle
ittifak etmelidirler." seklindeki sdziinli ¢arpitip siyasi hezeyanlar sagiyorlar. Evet, geveze insanlar
higbir sozii saglikli olarak anlamadiklar1 gibi; kendilerinin ne dedigini de anlamiyorlar. Cilinkii
siyaset, insan1 ya geveze ya dinsiz veya divane yapar. Evet, dini ve cihad kavramini terdrizm ile
esdeger goren bu kesim, Ehl-i Kitap lehine olan Kur’anin yiiz kiisur ayetine ragmen onlari
miigriklerle ve dinsizlerle esit kabul ediyorlar; Ehl-i Kitab1 miisriklerden ayiran ii¢ temel farki;
“ahirete iman, vahye iman ve helal ile harama imani” gormiiyorlar. Demek siyasetle o kadar ¢ok
mesguldiirler ki, samimi dindar olduklar1 halde, dinin bu ii¢ temel esasin1 yasayamiyorlar. Boyle
samimi fakat hissi giden dindarlar i¢in bir 6l¢ii olsun, diye 91' de yazdigim bir anekdotu buraya
aliyorum. Biitlin insanlik icin, saglikli duyumlar, saglikli diisiinceler ve saglikli eylemler
diliyorum.

' Su Amerika’y1 anlamak da gok zor. Ciinkii her kesimden herkes, her isi icin Amerika’ya gidiyor.
* Insan genomunu ortaya ¢ikaran, 6nceleri ateist iken, simdi koyu bir Protestan olan Prof. Dr. Francis S. Collins,
ingaallah dindarlarin bu koétii talihini tersine ¢evirecektir.



Ek: Kisa, Kiigiik Bir Tahlil:

Saf Din, Saf Diinya Veya Ikisinin Ortasi: Diinya tarihinde hemen hemen her memlekette
Cin’de, Hind’de, Ortadogu’da ii¢ temel cereyan var olmustur.

a- Saf din, yani diinyay1 tamamiyla terk etmek; her seye ahiret amagli bakmak, ilahi ve ahiret
eksenli bir hayat yasamaktir. Bunun en tipik 6rnegi Cin’deki Taoculuk ve 6z Hiristiyan dinidir.

b- Saf madde ve diinya cereyanidir. Bunun en bariz 6rnegi, materyalist felsefeye dayali olan
komiinist ve diinya kaynaklarmi tiiketmeye dayali olan kapitalist hayat seklidir. Simdiki
Yahudilik de bir derece maddeci, diinyevi, milli bir din olrnustur.3

c- Din ile diinyay1 dengeli bir sekilde yani her birisine gereken dnemi vererek, asir1 uglardan
sakinarak, yasayan orta yol —(iimmeten vasatan) yoludur ki, islamiyet budur- * Fakat eger din ile
diinya, fert ile toplum, mana ile madde, zahir ile batin, akil ile kalbin beraber gotiiriilmesi
zorlaslrsa,5 Islamiyet dahi, 6z Hiristiyanlik gibi tercihini ahiret, fert, mana, batin ve kalb lehine
koyar.

iste Risale-i Nur bu asirda, bu sekilde bir tercih yapmistir.® Ciinkii herkes diinya, devlet, madde,
zahir, akil diyor; toplumun dengesini saglayabilmek i¢in, birileri ¢ikip karsi kutbu, yani ahireti,
manay1, kalbi tercih etmelidir. Hz. Isa’nin materyalist, diinyact Roma Imparatorlugu ve
diinyevilesmis sekilci Yahudiler icinde yaptig1 gibi... Nitekim Ustad Bediiizzaman, ahir zamanda
iseviligin din-i hakikisinin prensipleri hakim olacak’ derken, bu saf dinin énemine, etkinligine ve
mucizevi bir sekilde tesirine binaen sdylemistir.

Nitekim Mogollar, islam diinyasmni yerle bir ettikten sonra bu saf dini yasayis1 kendilerine

prensip eden bir takim sofiler, bu mucizevi tesirle hem Mogollar1 Miisliiman ettiler, hem Islam
toplumunu dirilttiler; hem de Osmanl Devleti gibi bir devletin kurulmasina altyap1 oldular.®
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