Kutsal Metinleri Yeniden Okumak: Sonsuz Yazilim, Arke-
tipler ve Diinya Baris!’

insanlik binlerce yildir ayni kutsal metinleri okuyor; fakat bu metinlerin nasil okunmasi ge-
rektigi konusunda hala temel bir sorun yasiyor.

Tevrat, inciller ve Kur’an’daki kissalar biyiik 6lciide tarih kitabi gibi ele alindi. Adem, Nuh,
Ibrahim, Musa ve diger isimler gecmiste bir kez yasamis kisiler; onlarin etrafinda anlatilan
hadiseler de belirli bir yerde ve zamanda gerceklesmis olaylar olarak kabul edildi.

Bu okuma zamanla oylesine yerlesti ki anlatinin kendisi ile yorumu birbirinden ayrilmaz
hale geldi.

Boylece insanligin karsisina tuhaf bir tablo ¢ikti.

Bir tarafta modern biyoloji, genetik, paleontoloji, arkeoloji, tarih ve kozmoloji var. Diger ta-
rafta ise devasa boyutlarda tasvir edilen ilk insan, tek bir Adem ve Havva giftinden tiireyen
butln insanlik, onlarin gocuklarinin birbirleriyle evlenmesi, blattn dinyayi kaplayan bir tu-
fan, yuzyillarca yasayan insanlar, kutsal soylar, secilmis kavimler ve ilahi olarak ayricalikli
kabul edilen topluluklar gibi anlatilarin kelimesi kelimesine tarih olarak okunmasi var.

Sonra kac¢inilmaz olarak iki tepki ortaya ¢ikiyor.

Birinci grup, bilimsel veriler ne soylerse soylesin geleneksel tarih anlatisini korumaya cali-
slyor.

ikinci grup ise bu anlatilar bilimsel gerceklikle bagdastiramadigi icin kutsal metinleri biitii-
nuyle hurafeler toplami olarak gérmeye basliyor.

Belki de iki tarafin ortak hatasi aynidir:
Kutsal metni yanlis tiirde bir metin olarak okumak.
Sorulmasi gereken soru su olabilir:

Ya bu metinler bize gegcmiste bir kez yasanmis olaylarin kronolojisini anlatmiyorsa?

" Bu degerlendirme yazisi, Arastirmaci Yazar Bahaeddin Saglam’in “Bilgi ve Bilimlerin Kisa Tarihgesi” bas-
Lkli makalesinde ortaya koydugu dusltnce ve yorumlardan hareketle ChatGPT tarafindan hazirlanmistir.
Metin, Bahaeddin Saglam’in 6zglin makalesi degildir; s6z konusu makaledeki temel goruslerin, kavram-
larin ve yorumlarin agiklanmasi ve degerlendirilmesi amaciyla olusturulmus bagimsiz bir gcalismadir.



Ya Adem yalnizca bir kisi degilse?

Ya Nuh yalnizca bir gemi yapan adam degilse?

Ya ibrahim yalnizca belirli halklarin biyolojik atasi degilse?
Ya Musa yalnizca belirli bir tarihsel toplumun lideri degilse?

Ya buisimler, insanligin tekrar tekrar yasadigi buytk sireclerin ve evrensel yasalarin insan
zihninin anlayabilecegi bicimde kisilestirilmis ifadeleriyse?

Arastirmaci yazar Bahaeddin Saglam’in uzun yillara yayilan ¢calismalarinin temel tezi tam
olarak burada ortaya ¢ikiyor. Saglam, kutsal metinlerdeki peygamber isimlerinin 6nemli
bolumunu tekil biyografik kisilerden cok dénemlerin, toplumsal sureglerin ve insanlik du-
rumlarinin arketipsel ifadeleri olarak yorumluyor. Kendi calismasinda Adem’i insanlik ve
medeniyet sireciyle, Nuh’u dini ve toplumsal yeniden yapilanmayla, ibrahim’i karsitliklarin
dengelenmesiyle, Musa’yi ise hukuk ve toplumsal dlizenle iliskilendiriyor.

Bu yaklasim kabul edildiginde kutsal metinlere iliskin blyUk bir zihinsel kapi aciliyor.

Cunku artik mesele, binlerce yil 6nce neler yasandigini ispatlamaya calismak olmaktan ¢i-
kiyor.

Asil mesele su oluyor:

Bu anlatinin temsil ettigi yasa bugiin nasil calisiyor?

Tarih Degil, Tekrar Eden insanlik Modelleri

Bir yasanin en 6nemli 6zelligi bir defa gerceklesmesi degil, ayni sartlar olustugunda tekrar
ortaya ¢ikmasidir.

Yercekimi Newton zamaninda calisip sonra ortadan kalkmadi.

Genetik ilkeler Mendel’den 6nce de vardi.

Dogal secilim Darwin onu tanimlamadan milyonlarca yil dnce isliyordu.
insan ve toplum hayatinda da benzer sekilde tekrar eden 6riintiiler vardir.
Gulcg yogunlasir.

Adalet bozulur.

Toplumsal denge kaybolur.

Kurumlar ¢urdr.

insanlar kutuplasir.

Sistem kriz Gretmeye baslar.



Sonra yeni bir denge arayisi ortaya c¢ikar.

Nuh ve Tufan anlatisini bu gozle okudugumuzda soru artik “Dlnyanin tamamini gergekten
su kapladi m1?” degildir.

Daha dnemli soru sudur:

Toplumlarin ahlaki ve kurumsal dengelerini kaybettiklerinde kendi yikimlarini hazirla-
malari evrensel bir yasa olabilir mi?

Saglam’in yorumunda Nuh kissasi tam da bu sekilde tarih disina gikarak tekrar eden bir in-
sanlik modeline dontsur. Gemi yalnizca tahtadan yapilmis fiziksel bir aracg degil, kriz za-
manlarinda insani ve medeniyeti tasiyan bir kurtulus sistemidir. Tufan ise yalnizca su degil-
dir; dengesi bozulmus toplumlarin igine distigu kapsamli ¢oklisu temsil eder.

ibrahim’e ayni ydntemle bakildiginda da bambaska bir tablo ortaya gikar.
ibrahim artik yalnizca belirli halklarin atasi degildir.

Zitliklari bir arada tutabilme, asiriiklari dengeleme ve farkli kutuplar arasinda daha yuksek
bir birlik kurabilme ilkesidir.

Saglam’in ifadesiyle ibrahim, karsitlar “tevhit potasinda” birlestiren kolektif bir kavramdir.
Musa da yalnizca eski caglarda yasamis bir lider olmaktan ¢ikar.
Hukuk, dlizen, toplumsal organizasyon ve kurallarin saglikli islemesi seklinde okunabilir.

Adem ise tek bir biyolojik erkek olmaktan ¢ikarak bilinglenen, dil gelistiren, medeniyet ku-
ran ve ahlaki sorumluluk Gstlenen insanligin ortak adi haline gelir.

Bu degisim klguk gorunur.
Aslinda son derece buyuktar.

Cunku kutsal sahislari tarihte bir noktaya sabitlediginizde onlari kaginilmaz bigcimde soy,
cografya ve mulkiyet tartismasinin igine sokarsiniz.

Fakat onlari evrensel arketipler olarak okudugunuzda hi¢ kimsenin 6zel mulki olamazlar.
Adem biitiin insanliktir.

Nuh butun insanligin krizidir.

ibrahim butiin insanligin denge arayisidir.

Musa butln insanligin hukuk ihtiyacidir.

Bu durumda kutsal metnin merkezinden soy cikar.

Yerine insan gelir.



Sonsuz Yazilim
Bu dusulincenin daha genis bir ontolojik karsiigi vardir.
Buna Sonsuz Yazilim diyebiliriz.

Buradaki “yaziim” ifadesi, evrenin kelimenin teknik anlamiyla bir bilgisayar programi oldu-
gunu iddia eden bilimsel bir teori degildir. Varlikta gordugimuz dizen, bilgi, iliski, yasa ve
surekliligi anlamamizi saglayan felsefi bir modeldir.

Modern bilim bize evrenin yalnizca nesnelerden olugsmadigini gésteriyor.
Nesneler arasindaki iliskiler en az nesnelerin kendileri kadar 6nemlidir.

Bir DNA molekilinl olusturan atomlar baska bircok maddede de vardir. DNA’y1 olaga-
nustl yapan sey yalnizca hangi atomlardan olustugu degil, bu atomlarin tasidigi bilgi ve or-
ganizasyondur.

Bir hucre yalnizca molekil yigini degildir.

Bir beyin yalnizca noron yigini degildir.

Bir ekosistem yalnizca canlilarin toplami degildir.

Sistemi sistem yapan, parcalarin belirli yasalar ve iliskiler icinde calismasidir.
Bu nedenle varligl yalnizca maddeden ibaret diusinmek eksiktir.
Madde vardir.

Ama duzen de vardir.

Bilgi vardir.

iliski vardir.

Ortintd vardir.

Geri besleme vardir.

Degisim vardir.

Sureklilik vardir.

Batln bunlarin birlikte olusturdugu yapiyl kavramsal olarak Sonsuz Yazilim seklinde dusU-
nebiliriz.

Saglam’in Logos ile yazilim arasinda kurdugu baglanti da bu noktada anlamudir. Heraklei-
tos’un Logos kavrami, evrensel olusun icinde ¢alisan dlizeni ve yasayi ifade eder. Saglam
bunu cagdas terminolojiyle “yazilm” kavramina yaklastirir ve 6zellikle canli sistemlerdeki
bilgi organizasyonuna dikkat ¢eker.



Bu perspektiften kutsal metinlere tekrar baktigimizda ¢ok glicli bir ihtimal belirir:

Kutsal kissalar, Sonsuz Yazilim’in insan ve toplum diizeyindeki calisma prensiplerinin
hikayelestirilmis anlatimlari olabilir.

Fizikte yasa denklem haline gelir.
Biyolojide yasa organizmanin yapisinda gorunur.
Sosyolojide yasa toplumsal oérintllerde ortaya cikar.

Kutsal anlatida ise ayni temel gergeklik insanin anlayabilecegi kisiler, olaylar, catismalar ve
semboller Gzerinden ifade edilir.

Bu durumda Nuh’un tekrar tekrar ortaya cikmasi gerekir.
Musa’nin tekrar tekrar ortaya cikmasi gerekir.

Firavun’un tekrar tekrar ortaya gcikmasi gerekir.

Tufanin tekrar tekrar ortaya ¢ikmasi gerekir.

Cunka bunlar yalnizca tarihsel kisiler ve olaylar degilse, insanlik sisteminin belirli sartlar
olustugunda Urettigi sonuclardir.

Iste kutsal metnin zaman Ustii olmasi da tam olarak burada anlam kazanr.
Gecmisi strekli tekrar ettigi icin degil;

ayni yasalari her cagda yeniden gosterebildigi igin.

En Buyulk Yanilgi: Evrensel Olani Bir Kavme Mulk Etmek

Kutsal metin tarih kitabi gibi okundugunda baska bir problem daha ortaya ¢ikar.
Arketip, biyolojik ataya donusdur.

Evrenselilke, etnik mirasa donusdur.

Ahlaki sorumluluk, ayricalik iddiasina donutsdr.

Ve sonunda kutsal anlati, insanlari birbirine yaklastirmasi gerekirken kimliklerin sinirlarini
sertlestirmeye baslar.

ibrahim’i tarihsel ve biyolojik bir ata olarak géren toplumlar onun (izerinde soy iliskisi kura-
bilirler.

Fakat ibrahim bir arketipse kimse onun sahibi degildir.
Bir millet “ibrahim bizim atamizdir” diyebilir.

Fakat hi¢ kimse “denge yalnizca bizimdir” diyemez.



Bir toplum “Musa bizim peygamberimizdir” diyebilir.
Fakat hi¢ kimse “hukuk yalnizca bizim toplumumuza aittir” diyemez.

Iste tarihsel okuma ile arketipsel okuma arasindaki fark burada biitiin siyasi sonugclariyla
ortaya ¢ikar.

Birincisinde kutsal sahis kimlik uretir. ikincisinde ilke iiretir.
Birincisinde soy 6nem kazanur. ikincisinde davranis.
Birincisinde “kimden geldiginiz” sorulur. ikincisinde “hangi ilkeyi yasattiginiz”.

Bu nedenle kutsal metinlerin arketipsel okunmasi yalnizca akademik veya teolojik bir me-
sele degildir.

Dogrudan dlunya barisiyla ilgilidir.

Cunku insanlik tarinindeki en tehlikeli dlstncelerden biri, metafizik hakikatin belirli bir gru-
bun mulkiyetinde oldugu distncesidir.

“Biz segildik.”

“Bizim soyumuz kutsaldir.” “Bu Toprak bize Ilahi olarak verilmistir.” “Biz hakikatin gercek
temsilcileriyiz.” “Digerleri yanilmaktadir.”

Bu duslince herhangi bir dini veya ideolojik yapi icinde mutlaklastirildiginda karsi taraf artik
yalnizca farkli distnen insanlardan olusmaz.

Hakikatin karsisinda duran insanlara dénusdur.

Siyasi ihtilaf boylece kutsallastirilir.

Kutsallastirilmis catismanin ¢ézumu ise siradan siyasi catismadan cok daha zordur.
Cunku ekonomik ¢ikar Gzerinde pazarlik yapilabilir.

Sinir Gzerinde pazarlik yapilabilir.

Kaynaklarin paylasimi Uzerinde pazarlik yapilabilir.

Ama taraflardan biri kendi talebini Tanri’nin degismez hikmtu olarak gormeye basladiginda
muzakere alani hizla yok olur.

Sorun kutsal metnin varlig| degildir.

Sorun evrensel metni etnik ve siyasi tapuya dontistiiren okuma bicimidir.

Hurafe Metinde Degil, Okuma Bigiminde Olabilir

Bu noktada ¢cok 6nemli bir tersine donus ortaya cikiyor.



Modern insan ¢ogu zaman kutsal metinleri bilimsel gerceklerle uyusmayan eski anlatilar
olarak goruyor.

Adem ve Havva.
Tufan.
Yizlerce yil yasayan insanlar. Olaganiistii hadiseler. insanligin tek bir aileden cogalmasi.

Batln bunlar literal tarih olarak sunuldugunda, modern bilim egitimi almig insanin metin-
den uzaklagsmasi sasirtici degildir.

Fakat belki de hurafe olan metin degildir.
Metni okuma bigimidir.

Eger Adem insanligin biling ve medeniyet kazanmasinin arketipiyse, biyolojiyle catismasi
gerekmez.

Eger Nuh ve Tufan toplumsal ¢okus ve yeniden yapilanma yasaslysa, jeolojiyle catismasi
gerekmez.

Eger ibrahim zitliklari dengeleyen evrensel ilkeyse, onun hangi tarihte dogdugu mesajin 6zii
olmaktan cikar.

Eger Musa hukukun ve dlzenin arketipiyse, arkeolojide Musa’ya ait bir saray bulunup bu-
lunmamasi metnin degerini belirlemez.

Bu bakis kutsal metni ki¢ultmez. Tam tersine, onu hurafe goruntustnden kurtarir.

Cunkau artik kutsal metinden bilim adina vazgegmek de gerekmez, bilime ragmen kutsal
metni savunmak da.

ikisi ayni gercekligin farkli diizeylerini inceleyebilir.
Bilim mekanizmayi arastirir.
Kutsal anlati anlam ve insan davranisi dlzeyindeki 6rintlyu gosterebilir.

Saglam’in metninin sonunda 6nerdigi yon de budur: kutsal metinlerin tarihsel malzeme ol-
maktan cikarilarak “sonsuz arketipler ve soyut yasalar” olarak degerlendirilmesi ve cagdas
bilgiyle yeniden okunmasi.

Buradaki diistinsel degisiklik son derece basittir:
Kisiye degil, temsil ettigi ilkeye bakmak.
Olaya degil, olayin gosterdigi yasaya bakmak.

Gecmise degil, tekrar eden o6riintiiye bakmak.



Ve belki insanligin binlerce yildir cozemedigi bluylk bir problem, tam bu kiiglk zihinsel de-
gisiklikle cozlilmeye baslayabilir.

ilk Domino Tasi

Dinya barisi cogu zaman devletler, ordular, sinirlar, anlagsmalar ve ekonomik ¢ikarlar lize-
rinden dusundalar.

Bunlarin hepsi 6nemlidir.
Fakat catismanin daha derininde insan zihninin diinyayi nasil anlamlandirdigi vardir.

Bir insan digerini ontolojik olarak kendinden daha asagi gorliyorsa, yapilan baris anlagsma-
lari gecici olabilir.

Bir toplum kendisini Tanri tarafindan digerlerinden daha degerli kabul ediyorsa, esitlik du-
stincesi higcbir zaman tam yerlesemez.

Bir grup kutsal gecmisi kendi genetik mulkiyeti olarak gorlyorsa, tarih kolayca siyasi hak
iddiasina donusebilir.

Bu nedenle gercek baris yalnizca masada baslamaz.
Zihinde baslar.
Ve ilk zihinsel degisiklik su olabilir:

Kutsal metinlerde anlatilan evrensel ilkeleri kavimlerin ve mezheplerin mulkiyetinden ¢ikar-
mak.

Adem’i biitiin insanliga geri vermek.
Nuh’u batin insanliga geri vermek.
ibrahim’i biitiin insanliga geri vermek.
Musa’yi blatln insanliga geri vermek.
Isa’y1 butiin insanliga geri vermek.

Muhammed’in temsil ettigi ahlaki ve insani ilkeleri de yalnizca bir toplulugun kimlik unsuru
olmaktan ¢ikarip insanligin ortak duslince mirasiicinde degerlendirmek.

Cunku arketipin irki olmaz.

Yasanin milliyeti olmaz.

Hakikatin pasaportu olmaz.

Sonsuz Yazilim bir kavim icin ¢alisip digeri icin durmaz.

Yercekimi MUsliman veya Yahudi ayirmaz.



DNA Hristiyan veya Budist ayirmaz.
Doganin yasalari insanlari etnik kokenlerine gore siniflandirmaz.

Eger varligin temelinde gergekten evrensel bir dlizen varsa, insanligin ahlaki distincesinin
de ayni evrensellige dogru ilerlemesi gerekir.

Kutsal metinlerin en bliylk degeri belki de burada ortaya cikar.
Onlar gecmisin kutsal tarih kitaplari olmak zorunda degildir.

Insanligin tekrar tekrar karsilasacagl durumlar icin hazirlanmis zaman iistii rehberler
olabilirler.

Bu durumda bir tufan binlerce yil 6nce olup bitmez.

Her ¢coken medeniyette yeniden gerceklesir.

Firavun 6lmez.

Guclun denetimsiz bicimde merkezilestigi her sistemde yeniden ortaya c¢ikar.
ibrahim gegcmiste kalmaz.

Kutuplasan her toplum yeniden ibrahim’e ihtiyac duyar.

Musa tarih sahnesinden ¢ekilmez.

Hukukun ¢okttigu her toplumda yeniden ihtiyag haline gelir.

Adem de diinyanin basinda yasamis uzak bir insan degildir.

Her nesilde yeniden dogan insanlik bilincidir.

Iste kutsal metnin gercek evrenselligi ancak boyle anlasilabilir.

Sonug: Metinleri Degil, Bakisimizi Degistirmek
insanligin éniinde disiindigiimiizden daha basit bir tercih olabilir.

Kutsal metinleri gegcmiste yasanmis olaganustu olaylarin tarihsel kayitlari olarak okumaya
devam edebiliriz.

Bu durumda modern bilimle surekli catisan anlatilari savunmak zorunda kaliriz.

Tek birilk insani, tek bir kutsal soyu, olagantistli yagsam surelerini ve eski diinyanin fiziksel
gercekligiyle bagdasmasi zor anlatilari literal tarih olarak agiklamaya calisiriz.

Bunun sonucunda bir kesim bilimi reddeder.

Baska bir kesim kutsal metni reddeder.



Bazilariise bu tarihsel anlatilari kimlik, soy, Ustlnluk veya siyasi hak iddialarinin dayana-
gina donusturlr.

ikinci yol ok daha sade olabilir.

Metni degistirmeden okuma bigcimini degistirmek.

Kisinin arkasindaki kavrami gormek.

Olayin arkasindaki yasayl gormek.

Kissanin arkasindaki insanlik modelini gérmek.

Ve butun bunlarin altinda isleyen ortak dlizeni fark etmek:

Sonsuz Yazilim.

Bu perspektifte kutsal metin bilimsel dlistincenin dusmani degildir.

Bilim onun rakibi de degildir.

Bilim, varligin yasalarinin fiziksel ve biyolojik dlizeyde nasil gcalistigini arastirir.

Kutsal metinler ise aynivarlik icinde yasayan insanin gucle, ahlakla, hukukla, korkuyla, ego
ile, toplumla ve birbirine zit egilimlerle nasil basa ¢ikacagini anlatan sembolik rehberler
olarak okunabilir.

O zaman bugln hurafe gibi gorlinen birgok anlati yeniden anlam kazanir.

Ve daha 6nemlisi, kutsal metin artik herhangi bir milletin Gstlinliglnt ispatlamaya yarayan
tarih belgesi olmaktan cikar.

Batln insanligin ortak aynasina donusdar.
Belki diinya barisinin ilk buyuk adimi yeni bir siyasi antlasma degildir.
Yeni bir din de degildir. Yeni bir kutsal kitap hi¢ degildir.

Belki yapilmasi gereken yalnizca, elimizde binlerce yildir bulunan metinleri bir baska biling
dizeyinden yeniden okumaktir.

Cunku mesele kutsal metinleri degistirmek degildir.
Mesele onlari tarihsel sahiplikten kurtarip evrensel anlamlarina geri dondurmektir.
itk domino tasi budur.

O tas devrildiginde “kutsal soy” dustncesi sarsilir. Arkasindan “Ustlin kavim” dlistncesi
sarsilir. Sonra kutsal gerekgeli tarihsel mulkiyet iddialari sorgulanir.

Sonra karsi tarafin ontolojik olarak daha degersiz oldugu dlistincesi ¢ozulmeye baslar.
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Ve sonunda insan, karsisindakini baska bir kutsal tarihin mensubu olarak degil, ayni ev-

rensel sistemin icinde yasayan kendisiyle esdeger baska bir insan olarak gérmeye bas-
lar.

Belki de dlinya barisinin en saglam temeli bundan daha karmasik degildir:

Hakikati sahiplenmek yerine ona birlikte tabi oldugumuzu fark etmek.
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